Bevar Lysejordet

Vi er en aksjonsgruppe som ble startet av beboere i
naromradet 25. april 2024 og som engasjerer stadig flere

Pa seks dager ble 1000 mennesker med i Facebookgruppen
«Bevar Lysejordet».

Etter drgyt tre uker har over 1500 signert sin stgtte pa «min
sak» i Oslo

Saken angar alle i Oslo som gnsker a bevare friomrader,
nasjonale naturverdier og naturlige lekeomrader der folk bor

Og alle i Norge som vil stoppe nedbyggingen av naturen




Hva kan du gjgre?

1. Samle signaturer.

Spre til alle som vil bevar naturen og
friluftsomrader i hele Oslo. Dette er
politikerne veldig opptatt av

2. Bli med og engasjer deg i Facebook-gruppen:

Reaksjoner, kommentarer «signert!», «enig» hva
som helst

3. Snakk med folk
lgjen og igjen og igjen og igjen. Fa dem til 3 forsta
hva som star pa spill. Det er ikke for sent




Ullerns viktigste friomrade

Rgnningen 57 barn
Tarnsvalen 54 barn
Skogfuglen 54 barn
Mgllefaret 58 barn
Kvernkallen 75 barn
Lysejordet 87 barn
Kjosjordet 55 barn
Hullebergmyra 81 barn
Blokkajordet 78 barn
Ullernkollen 36 barn
Lysejordet skole 540 elever
Bjgrnsletta skole 686 elever
Montessori Lyse 158 elever
@raker skole 402 elever

Cirka. 2400 barn i barnehager og skoler | Oslo bruker omradet
aktivt. Skoler | Baerum (bl.a. Grav kommer i tillegg)

Eneste apne friomrade i gangavstand for 3000-4000 beboere,
og mange hundre hunder

Et av fa friomrader i en bydel med 34 000 innbyggere, med
tilkomstparkering (?) og mulighet for bl.a. aking, ballspill og bading







Bakgrunn

Ny stremforsyning
mellom Smestad
0og Hamang

Nye master eller
kabel i greft eller
tunnel
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Bakgrunn — beskrevet av Statnett (byggherre)

* | 2019 spkte Statnett konsesjon for a erstatte dagens luftledning mellom Hamang og
Smestad transformatorstasjon med en ny. Statnett sgkte pa to tekniske Igsninger.

* Som f@rste prioritet sgkte Statnett pa luftledning. | henhold til myndighetenes
kablingspolicy, spkte Statnett som andre prioritet om kabel i grgft, med en kortere
strekning i tunnel. Begge deler er tekniske lgsninger som vil sikre fremtidig
strgmforsyning i Osloregionen.

| august 2021 ga NVE Statnett konsesjon for ny luftledning.

Vedtaket ble paklaget og la til behandling hos Energidepartementet fra mars 2022.

2. april 2024 besluttet Energidepartementet at Statnett skal bygge kabel i grgft.

Energidepartementet vil sende saken tilbake til Norges vassdrags- og
energidirektorat for at de skal gi Statnett ny anleggskonsesjon med ngdvendige vilkar

Kilde statnett.no



Bakgrunn — beskrevet av myndighet NVE

* Energidepartementet omgjorde NVEs vedtak den 2.4.2024.

* Det er gitt tillatelse til at ledningen skal bygges som kabel i
graft fra Hamang til Hagabraten, og som kabel i tunnel fra
Hagabraten til Smestad.

* Ved byggingen av tunnelen er det nadvendig med et tverrslag
og anleggsomrade pa Lysejordet i Oslo kommune.

* Departementet har besluttet at dette skal etableres etter det
nedre alternativet.

Kilde: NVE.no



Hva innebaerer tverrslag pa Lysejordet

* Inngjerding og stayskjermer rundt hele Lysejordet og Sletta - 23 000 m2

e 600 meter asfaltert anleggsvei med 700 lass tilfgrte masser bygges for a heve
terrenget som er for bratt

* Omlegging av eksisterende VA-ledning, gangveier, buss, fotgjengerovergang (?)

* Stor anleggsplass pa sletta for brakker, telt og maskiner, sikret mot utslipp i
elv/natur (?)

* Boring og sprengning av ca. 200 000 m3 stein for en kjgrbar tunnel til Smestad
og til Hagabraten (samlet snaut 4 km)

* Over 20 000 lastebiler skal kjgre fra Lysejordet busstasjon ned til Elva og opp
igjen pa Veekergveien

 Revegetering og tilbakefaring «sa langt som mulig»
* Anleggsvirksomhet ca. 90 timer pr uke - samlet varighet 3-5 ar- Stgy og stav



= e Enorme tiltak uten va r|g
werdi pa Lysejordet
: Alle tiltakene nevnt pa forrige side er midlertidige

Omfanget av forberedelser og opprydding etterpa
forlenger prosjektet med 1-2 ar.

Flere hundre millioner kroner ekstra brukes pa
midlertidige tiltak (ift. en optimal riggplass), far
arbeidet pa tunnelen kan starte, og oppryddings-
tiltakene vil ogsa vaere enormt ressurskrevende

Mulighetene til a tilbakefgre inngrep i sarbar natur
er veldig usikre

| en situasjon der stat og kommune snakker om
arealngytralitet er dette et ekstremt lite baerekraftig
tiltak




ilbakefgring
«sa langt som mulig»

Det skal etterpa fjernes blant annet:
- Over 500 meter anleggsvei
- Neermere 1000 lastebillass med masser

- Ca. 1000 meter
stgyskjerm/anleggsgjerde

- Store brakkerigger, telt og maskiner

Store deler av dagens flora og fauna kan
bli delagt giennom tilfgrte masser,
fremmede arter, inngrep og utslipp




Hva er situasjonen ?

Det er i 2024 politisk enighet om a dekke store merkostnader med underjordisk
kabel framfor luftspenn, pga. av nye vurderinger av bl.a. ulemper med master

Alternative traséer og anleggsomrader for kabel er ikke utredet selv om Oslo og
Baerum har bedt om dette i haringsprosessen til konsesjonssgknad 2019-2020

Kabelalternativene ble lagt til side av Statnett fgr 2019 uten gode begrunnelser

Den vektlegging av areal- og miljgkonsekvenser som er gjort i 2024 for luftspenn er
ikke gjort gjeldende for kabelalternativer

Det er gitt tillatelse til at ledningen skal bygges som kabel i greft fra Hamang til
Hagabraten, og som kabel i tunnel fra Hagabraten til Smestad

For anleggsarbeidet kan starte ma det utarbeides og godkjennes en plan som
viser at negative konsekvenser blir handtert forsvarlig

Dette planarbeidet vil hgyst sannsynligvis tydeliggjore de store negative
konsekvenser for naturmangfold, barn og unge, friluftsliv, stay som ikke har
framkommet godt nok i beslutningsunderlaget



Hva er mangelfullt utredet ? - Natur

Det eri 2023 avdekket store naturverdier, som ikke tidligere har veert kjent. Det er funnet
minst 128 radlistede arter, og det er startet prosess for etablering av naturreservat

| Konsekvensutredningen om naturmangfold fra 2018 star det derimot:
«Delomradet har ubetydelig eller ingen verdi for naturmangfold»

Iht. Naturmangfoldloven § 8 skal myndigheten undersgke om det har skjedd endringer
etter konsekvensutredningen, og legge til grunn eksisterende kunnskapsgrunnlag pa
tidspunkt for avgjarelsen. Dette har ikke skjedd

Ny kunnskap om naturverdier initierte planprosess for etablering av naturreservat,
kunngjort av Statsforvalteren 29.2.24. Likevel har Departementet fattet sitt vedtak 2.4.24.
Kunnskapskartlegging utfgrt av Oslo og Baerum kommuner, i samrad med
Statsforvalteren, er oversett eller neglisjert

Nar det er igangsatt verneprosess iht. naturmangfoldloven § 42 sa skal innsigelse
vurderes hvis det er konflikt - jfr. Regjeringens rundskriv T-2/16 (februar 2021).
Innsigelsesinstans na er Kongen, - eller sunn fornuft

Et stort antall truede arter kan bli direkte bergrt av anlegget, Fare var prinsippet gjelder



Hva er mangelfullt utredet ? — Friluftsliv / helse

Konsekvenser for barn, unge, helse og friluftsliv er ikke dekket i utredningene.

| konsekvensutredning friluftsliv og natur fra 2018 star det blant annet;

«Det er ikke planlagt permanent adkomst pa Lysejordet og omrdadet vil bli satt tilbake til
opprinnelig stand etter at anlegget er ferdig bygget».

Opprinnelig stand er senere justert til «....sa langt som praktisk mulig».
Tilbakefgringstiltakene er ikke beskrevet eller tidfestet og de er til dels ikke mulige i

praksis, verken naturfaglig eller gkonomisk

Manglende beskrivelse av permanente konsekvenser for naturmangfold og
friluftsomrader er i strid med veileder M-1941 for konsekvensutredninger

| departementets brev 2.4.24 heter det videre:
«... forutsetter at forskrift om begrensning av st@y i Oslo kommune falges».

De ufullstendige st@yrapporter og praksis ved tilsvarende anlegg tilsier at denne
forutsetning er urealistisk



Hva er mangelfullt utredet?

 Konsekvensene av det eneste kabelalternativet eri 2023 kun sammenliknet med
luftspenn

Gjenstdende ikke-prissatte virkninger for begge delstrekninger utover virkninger som allerede er prissatt

Naturarv (ikke -bruksverdi) Liten positiv

Kulturary (ikke-bruksverdi) Neglisjerbar

Dvrige visvelle virkninger Liten positiv

Stoy Neglisjerbar

Bekymring for helseeffekter Liten positiv

Opsjonsverdi: handlingsrom Middels positiv

Skala lkke-prissatte virkninger _ Middels negativ Liten negativ Neglisierbar Liten positiv Middels positiv _
Konsekvensene for naturarv og helseeffekter er framstilt som positive
(fordi de ikke var kjent — eller er undervurdert ?)

Det mangler sammenlikning med alternative traséer som ikke har de samme negative
konsekvenser
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Friomrader er en begrenset ressurs

‘ Parkanlegg og stinettverk

2.1 Baerum - Smestad Luftstrekk

= 2.2 Hagabraten - Smestad Kabelgroft

Turstier i Oslo
Parkanlegg Oslo
Vedtatt stilleomrader

[0 200 400 Meter A
| I S

Friomrader kan ikke bygges. De ma bevares og
beskyttes

Sentrale deler av Ullern og Vestre Aker har pa
ca. 10 ar mistet store friomrader

- Amerikanske ambassade (permanent)
- Vannforsyning Huseby nord (uvisst )

- Makrellbekken/Smestad (uvisst)

N3 er ogsa Lysejordet og Sletta truet bade
midlertidig og permanent

Status som viktig regulert friomrade, registrert
stileomrade og statlig sikra friluftsomrade
synes ikke a ha verdi i praksis



Midlertidige og
permanente
konsekvenser

For en femaring med nytt akebrett
oppleves 3- 5 ars anleggsgjerde som
permanent

For en 75-aring vil tre ar med grense-
overskridende st@y oppleves som
permanent



Hva er gjeldende politikk for friluftsomrader?

Oslo kommune:
Oslo skal veere godt tilrettelagt for idrett og friluftsliv, spesielt for barn og unge.

| Helsedirektoratets sektorrapport om folkehelse 2021 heter det blant annet:
Generelt er mennesker mer aktive dersom parker, grantomrdder, anlegg for rekreasjon, mosjon og
idrett, og viktige mgtepunkter som skoler og butikker, ligger i naerheten av hjemmet eller
arbeidsplassen.

Regjeringen.no skriver 24.10.23 under overskriften friluftsliv at;

Friluftsliv er en sentral del av folkehelsearbeidet og en viktig kilde til helse og livskvalitet. For at alle
skal kunne drive med friluftsliv i hverdagen, uavhengig av fysisk form og erfaring med friluftsliv, er
friluftsliv i neermiljget prioritert i den nasjonale friluftslivspolitikken.

| en underspkelse i februar 2024, mener nesten 6 av 10 at det tillates for mye utbygging i naturen.
Andelen har gkt fra 41% til 58% pa tre ar



Ubalansert beslutningsgrunnlag

Beslutningsprosessen i 2023 har gitt effekt av master en hgyere og riktigere vekt enn tidligere
(1,4 milliarder i beregnet samfunnsgkonomisk effekt, fordi naerfgringseffekt forsvinner og eiendomspriser gker)

Alternative traséer for kabel kan pavirke samfunnsgkonomi vesentlig — men dette er aldri utredet:

@kt tomtepotensial ved bortfall av byggeforbud over grgft i Baerum 100 — 200 MNOK

Midlertidig eller varig rasering av friluftsomrade - ikke verdsatt eller sammenliknet (med alternativer)
Varige eller varige skader pa naturmangfold - ikke verdsatt eller sammenliknet

Innvirkning pa eiendomspriser - lkke verdsatt eller sammenliknet

Risiko for kg, ulykker og trafikkaos - lkke verdsatt eller sammenliknet

Helseplager av st@y, stov mm — sannsynlige forskriftsbrudd — ikke verdsatt eller ssmmenliknet

Det er store negative fordelingsvirkninger — mange bergrte er verken spurt eller hgrt



Stgy

Terrenget pa Lysejordet vil forsterke lyden fra
anleggsomrade (som en ropert eller et amfi)

Det gjor tiltak for a begrense stgyen, slik som
stoyskjermer, lite effektive, og pga. hevet terreng

Gjennomfg@ring av tverrslag pa Lysejordet vil
(trolig) innebaere et massivt forskriftsbrudd selv
om det investeres store belgp i avbgtende tiltak

Anleggsmaskiner og lastebiler vil ogsa gi
omfattende utslipp av eksos

Stey og stgv er av dette omfanget er
helseskadelig og kan gi noen av de som bor der
permanente helseskader



Stgy

| departementets brev 2.4.24 heter det at;

NVE peker pa at Retningslinjer for behandling av stay i arealplanlegging (T-1442/2012) skal legges
til grunn og forutsetter at forskrift om begrensning av stgy i Oslo kommune falges.

De foreliggende stgyutredninger er mangelfulle i forhold til nevnte veileder og forskrifter:

- Det er ikke gjort noen utredning eller vurdering av stgy i friluftsomradet/stilleomradet
(50dB/40dB)

- Det er ikke gjort noen utredning av innvendig stgy

- Det er ikke vist hvordan gkt stgy av lastebil i stigning (10-12%) er hensyntatt



Nye alternativer med mindre konsekvenser

- P’lldf\hg'” 1

Skott

Kartet viser fem varianter som delvis er
utredet og som har fa negative konsekvenser

Disse er derfor trolig mer samfunns-
gkonomisk Isnnsomme enn kabeltraseen
giennom Lysejordet — Hagabraten — Eikeli —
Hosle

Dette kan baseres pa blant annet;

- gkt frigjort areal

- ingen inngrep i regulerte friomrader

- ingen inngrep i nasjonale naturverdier
- mindre kg/trafikale konsekvenser

- ingen grove brudd pa stgyforskriftene



Alternativ greftetrase Griniveien Nordside

Langs Griniveien fra punkt A til er det i hovedsak
enkel gruset sykkelsti eller jordekant/groft

Konsekvenser for friomrader, natur- og kultur-
verdier og trafikk er vesentlig lavere enn over
Lysejordet. Forskriftsbrudd st@y blir neppe aktuelt

Etter anleggsperioden vil det veere enkel tilkomst til
skjgtepunkter og det kan fullfgres en sti som pa
bilde 1

Grpftearbeidende vil kunne pavirke en marginal del
av golfbanen i anslagsvis en halv sesong




Hva ma til? — veien videre

* De oversette natur- og friluftslivsverdier ma anerkjennes og vektlegges
pa en balansert mate i trad med folks verdsetting

* Oslo og Baerum kommuner ma opprettholde sine tidligere uttalelser
der det bes om utredning av bedre alternativer

* NVE og Statnett ma opptre ansvarlig og i trad med egne mal for miljg
og baerekraft

* De fire nevnte ma sammen bli enige om et utredningsprogram som
kompletterer det som mangler av kunnskap

e Utrednings- og hgringsprosessen vil ta noen maneder

* Prosjektet har et hundrearsperspektiv og er ikke i tidsngd

* Inngrepene i naturen vil veere irreversible

* Det er tid til 3 gjgre et valg i trad med befolkningens verdigrunnlag



Nasjonale naturverdier

Biofokus har pa oppdrag av Baerum og Oslo
kommune kartlagt naturverdiene i Lysaker-
vassdraget (8.3.24)

Unik bekkeklgft nasjonalt

97% av arealet er viktige naturtyper,
mange av A-klasse (sveert viktige)

Av 128 rgdlistearter er 16 kritisk/sterkt
truet og 40 som sarbare.

Enkelt arter har sin store andel av
forekomster her, nasjonal overlevelse er
truet



Lysakervassdraget er i desember
2023 verdivurdert etter
vernekriteriene for skog, og oppnar
aller hgyeste verdi

Lysakerdalen er ogsa kartlagt som
naturtypen bekkeklgft, og oppnar
455 poeng pa skalaen der 220 er

grensen for hgyeste verdikategori

Dalen er noe av det mest verdifulle
vi har av litt stgrre, sasmmenhen-
gende restnatur i lavlandet i
Oslo/Baerum.

Kilde: Biofokus pa oppdrag fra
Statsforvalteren - 2023

Starter arbeid med vern av
Lysakerdalen i Beerum og Oslo




Redlisteartene fordeler seg pa
sopp (26), lav (1), moser (15),
karplanter (16), Krepsdyr (1),
insekter (35), blgtdyr (1), fisk (3),
fugler (28) og pattedyr (2).

3 av artene er vurdert som kritisk truet
(CR), 13 som sterkt truet (EN),

40 som sarbare (VU) og 72 arter er
vurdert som neer truet (NT).

116 ulike fuglearter lever ved eller inntil
Lysakerelva.

Dalen er korridor og spredningsvei for
elg, og delvis som tilholdssted for bever,
rev, grevling, hare, mink og ulike arter av
flaggermus, spissmus og smagnagere.




Hele dalen fra Bogstadvann til Lysaker er
kartlagt

Verdisetting er gjort basert pa
naturtypelokaliteter med hgy verdi og
publiserte funn av rgdlistearter

Lokalitet med A-verdi har fatt 60 poeng,
B250gC10

Kritisk truede arter har fatt 60 poeng,
sterkt truet 20 og sarbar 10

Samlet er lokaliteter med 250 poeng eller
mer gitt hgyeste verdi

Tverrslagstunnelen skal sprenges i omrade
med registrert edellauvskog og rigg-
omradet skal legges ved elveskraning med
hgyeste registrerte poeng (675)




Det faktiske tallet pa r@dlistede arter i
2023 er sannsynligvis langt hgyere enn
de 128 som er pavist.

For flere av rgdlisteartene er
Lysakervassdraget, basert pa det vi har
av kunnskap i dag, en viktig brikke i
artenes overlevelse i Norge.

| folge Oslo kommunes kommuneplan-
bestemmelser om hensyn til natur-
verdier (§ 7.6 Naturmiljg (jf. pbl § 11-9
nr. 6)), skal det ikke tillates tiltak som
kan forringe naturverdiene i omrader
hvor det er registrert naturverdier med
nasjonal verdi (A-verdi).




Normalt skal det derfor mye til a
godkjenne tiltak som kan veere
negative for naturverdiene langs
Lysakerelva.

En ivaretagelse og videreutvikling
av de paviste naturverdiene langs
Lysakerelva er helt avhengig av en
helhetlig forvaltning av vassdraget.

Kilde: Biofokus pa oppdrag fra
Statsforvalteren - 2023




Konflikt mellom naturmangfold og konsesjonsprosess

Baerum kommune, Oslo kommune og Statsforvalteren har kartlagt naturverdiene
(2022-2023) og formelt startet en verneprosess til naturreservat 29.2.24

Energidepartementet 2.4.24 godkjent klagene fra Oslo og Beerum pa NVEs
konsesjon for nye hgyspentmaster fra Smestad til Baerum, og gitt konsesjon til det
(av NVE og Statnett) med tunnelsprengning fra Lysejordet som ble utredet i 2019

lht. Naturmangfoldloven § 8 skal myndigheten undersgke om det har skjedd
endringer etter konsekvensutredningen, og legge til grunn eksisterende
kunnskapsgrunnlag pa tidspunkt for avgjgrelsen. Dette har ikke skjedd

Ny kunnskap om naturverdier har initiert planprosess for etablering av natur-
reservat, kunngjort av Statsforvalteren 29.2.24. Likevel har Departementet fattet
sitt vedtak 2.4.24. Kunnskapskartlegging utfart av Oslo og Beerum kommuner, i
samrad med Statsforvalteren, er oversett eller neglisjert

Nar det er igangsatt verneprosess iht. naturmangfoldloven § 42 sa skal
innsigelse vurderes hvis det er konflikt - jfr. Regjeringens rundskriv T-2/16
(februar 2021)



Dyr og skog vil forsvinne

Tverrslaget (tunnelapningen) er planlagt i
en viktig del av det varslede
naturreservatet av nasjonal verdi

Den unike edellauvskogen ligger der
tunnelapningen skal sprenges. Tverrslaget
vil pdelegge edellauvskogen

Anlegget vil trolig bringe fremmede arter
og utslipp som truer dagens artsmangfold

Voldsom og kontinuerlig stgy vil plage og
trolig jage dyr og fugler bort fra omradet.



Storre kger og flere ulykker

Det ma ogsa gj@res store midlertidige tiltak i
trafikken:

* Minst en underjordisk kulvert for skolevei

* Rundkjgring eller avkjgringsfil for lastebiler til
Vaekergveien, med bom eller lysregulering

* Bussholdeplass og tilkomst til denne ma flyttes
e Turvei over Sletta ma legges om

* Det vil bli flere kger og gkt risiko for trafikkulykker



0Og mer stgy

Erfaringer fra liknende tunnelprosjekter viser at forutsetningene ikke overholdes:

Gjennomfg@rte og pagaende prosjekter klarer ikke a fglge Retningslinjer for behandling av stgy
i arealplanlegging (T-1442/2012) og forskrift om begrensning av stgy i Oslo kommune.

For Smestad ble det 19. mars 2018 gitt dispensasjon fram til desember 2019 fra
stgyforskriftene i Oslo kommune for uttransport av masser man-fre 07-23 og lgrdag 08-18,
dvs. 90 timer pr uke i over ett ar. Det ble ogsa gitt disp. for pigging, boring og sprengning

Veilederen sier at dispensasjon ikke skal gis lengre enn to uker
Liknende dispensasjon er gitt sommer/hgst 2023 for Rektorhaugen ved Tasen (Sogn-Ulven)
Stey gir store helsekonsekvenser og er derfor regulert av forskrifter

Gjennomfgring av tverrslag pa Lysejordet vil (trolig) innebaere et massivt forskriftsbrudd



Alternative traseer — historikk

Alternative traseer for underjordisk kabel ble i praksis lagt til side allerede i 2019. | oppsummering av
heringsinnspill juli 2020, fremsto «Grinialternativet» som bedre pa de fleste punkter, og Oslo og Baerum
kommuner ba om videre utredning av dette.

Statnett og NVE prioriterte luftstrekk og kabelalternativer ble ikke fulgt opp.

Etter omfattende klager pa blant annet naerfgringseffekter av luftstrekk vedtok OED 2.4.24 3 ga for et kablet
konsept, selv om dette innebaerer en betydelig hgyere investering enn luftstrekk.

Mye av beslutningsunderlaget for dette ligger i samfunnsgkonomisk rapport fra Oslo economics 2.11.23:

Identifiserte areal- og miljevirkninger av kabel sammenlignet med luftledning

De viktigste nyttevirkningene av & legge kabel er knyttet til frigjort areal i dagens ledningstrasé og reduserte
negative ncerfgringseffekter. Ncerfgringseffektene omfatter alle ulemper beboere og de som oppholder seg ncer
ledningen opplever, inkludert visuelle virkninger, stay og bekymring for negative helseeffekter av kraftledningen.
| tillegg kommer enkelte miljgvirkninger som oppstér for flere enn de som bor ncere — viktigst er visuelle virkninger
og pévirkning pé& natur- og kulturarv.



Alternative traseer - vurderingskriterier

Kabelkonseptet er i 2024 valgt utfra samfunnsgkonomiske virkninger og helse- og miljgvirkninger.

Valg av trase for underjordisk kabel i 2018-2020 ble gjort pa helt andre kriterier, trolig primeert
investeringskostnad. Sammenlikningene av investeringskostnader er foreldet. Konflikter med
infrastruktur pa Lysejordet er ikke hensyntatt, mens ikke-aktuelle konflikter pa Grini er medtatt

Neaerfgringseffekter av luftstrekk og frigjgring av tomter har fatt stor vekt i 2023, mens virkninger
som inngrep i nasjonale naturverdier, gdeleggelse av bydelens viktigste friomrade og grense-
overskridende st@y ikke har blitt vektlagt

Det finnes alternative traseer som kommer bedre ut i en sammenlikning basert pa dagens kriterier

Dagens kriterier tilsier at boligomrader og bolignaere friomrader og naturomrader bgr unngas, og
anleggsomrader legges til transformasjonsomrader/gra arealer uten nasjonale naturverdier



Hovedtrekk ved alternativer A-E

Tunnel kan etableres fra et ulike punkter nord for Griniveien (A-E), med tunnellengde som
er kortere eller i samme st@rrelsesorden som Lysejordet — Hagabraten, nar
tverrslagstunnel inkluderes.

Langs Griniveien blir det det litt lengre grgftestrekk som har sma konsekvenser ift. tomter,
veier og lokal trafikk. Kostnaden pr. meter greft blir vesentlig lavere enn i boligstrgk.

Transport av masser til for eksempel Steinshggda mottak vil ga utenom boligstrgk

Tunnel kan drives ensidig fra nord, eller to - sidig ved parallell / forlenget bruk av etablerte
riggomrader og evt. tunneldpninger ved Huseby nord eller Smestad

Anleggsomrade A vil ha naeringsomrade pa andre siden av Griniveien, og 200 m eller mer
til neermeste bolig. Langs Griniveien er det stgyskjermer mot de fleste boliger.



Ulemper og potensial - tomter — Eikeli - Hosle

Tunnel

40m

Tilgiengelig

Greft

14.5m Tim 14.5m

Tilgiengelig Byggeforbud Tilgiengelig

Luftlinje

............................

\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\

En hovedbegrunnelse for & droppe master er
frigjgring av tomter uten byggeforbud

Byggeforbud under master er 40 m bredde

Overgang til greft vil frigjgre en andel disse 40 meter,
men greften legger likevel store band pa arealet

Kabel i tunnel vil innebzere en total opphevelse av
byggeforbudet, gkt fleksibilitet og verdi

Situasjonen til venstre «grgft» er karakteristisk for
Hagabraten — Eikeli — Hosle

Hvis kabel isteden legges i tunnel eller grgft annet
sted vil tomtepotensialet bli stgrre og vesentlig mer
fleksibelt



Investeringskostnader - lengder

Tunnel Tunnel tverrslag Boring Groft Groft jorde
hoved boligomrade el.

Lysejordet-Hagabraten 3300 m 330 (620 m) 200 m* 1800 m 1000 m
4200 m k& 200 m*** 3000 m
3575 m k* 200 m 3500 m
Grini C 3300 m e 200 m 4200 m
3080 m k* 200 m 4900 m
2860 m k* 200 m 5100 m

* Boring gjelder gjennom asen vest for Hagabraten, ref. bl.a. konsesjonssgknad
** For ensidig driving fra Grini antas det at tverrslag/sjakting er vesentlig kortere enn for Lysejordet.
*** Nordhaug/Haug



Investeringskostnader

Silingen av alternative traseer for kabel ble gjort for 2019 da kalkylene var veldig umodne

| 2020 skrev Statnett at;

Ny informasjon om grunnforhold og planer om ny VA- ledning pad Lysejordet kan gi noe gkte kostnader for det
konsesjonssgkte alternativet. Dette sammen med mulighet for a redusere lengden pa grdftetrasé i Grinialternativet siden
Telenor-problematikken ikke lengre er en hindring, kan vaere med pad a redusere kostnadsforskjellen mellom det
konsesjonssgkte alternativet og Grinialternativet. Hvis det er aktuelt G etablere en gang- og sykkelvei langs Fv. 168 pd
nordsiden av Griniveien som kan vaere med pa en delfinansiering, kan dette redusere kostnadene for Grinialternativet.

Kostnadskonsekvenser knyttet til rigg og midlertidige tiltak blir ofte grovere estimert enn
gvrige. | bystrpk vil disse ofte innebaere store konsekvenser og stor usikkerhet.

En sammenlikning av investeringskostnader vil i 2024 gi et helt annet bilde enn i 2019.

Basert pa tilgjengelig informasjon kan det antas at for eksempel A og Lysejordet



Forskjeller i midlertidige kostnader

Etablering av tverrslag pa Lysejordet og anlegg pa Hagabraten og videre til Hosle vil generere store
midlertidige kostnader. De viktigste pa Lysejordet er:

- Tverrslag 330 m

- Omlegging VA-ledning

- Midlertidige boliger/hotell og/(eller stgyisolering)
- Midlertidig asfaltert anleggsvei 600 m

- Ny pa- og avkj@ring Veekergveien

- Planfri kryssinger for gaende (1-2)

- Bussholdeplass, tilkomst og lysregulering

- Rigg med telt, brakker, maskiner, spylestasjoner som sikres mot utslipp til Lysakervassdraget;
- Sikring /St@yskjerm ca. 1000 m

- Setningsmalinger

- Tilbakefgring og revegetering

Tiltakene over, som i all hovedsak medf@rer grove inngrep i natur, miljg samt ulovlig st@y, har trolig
ekstra kostnader pa 2-400 MNOK utover en optimal anleggsplass — slik som A-E kan veere

Hagabraten har og midlertidige tiltak i midlertidig vei, fotballbane og byggegrop



Sammenlikning av Grini A og Lysejordet - Hagabraten

Lysejordet — Hagabraten vil ha 3-400 MNOK i midlertidige ekstra tiltak, ift. en mer optimal
anleggsplass, for eksempel Grini A. Grgfting og boring Hagabraten-Hosle i bl.a. boligveier vil
ha hgyere kostnader pr m grgft enn tilfellet er langs Griniveien

Samlet lengde vil vaere 5-10% lengre ved Grini, men dette oppveies trolig av
forholdene over. Ved ensidig drift konvensjonelt vil byggherrekostnad strekkes noe i
tid, men oppfelging vil veere enklere overfor kun en driveretning og mindre naboer.

Gjenbruk av Smestad eller Huseby Nord som riggomrade kan gi to-sidig drift med
lavere riggkostnader.

Samlet antas at investeringskostnadene er pa samme niva +/-5%

Investeringskostnad alene kan ikke lengre vaere avgjgrende for l@sning



Oppsummering samfunnsgkonomi

En sammenlikning av Grini A opp mot Lysejordet — Hagabraten basert pa liknende kriterier ma omfatte:
1. Full opphevelse av byggeforbudssone uten grgft: 100-200 MNOK

2. Midlertidig eller varig rasering av friluftsomrade

3. \Varige eller varige skader pa naturmangfold

4. Innvirkning pa eiendomspriser

5. Risiko for ke, ulykker og trafikkaos

6. Helseplager av stgy, stev mm — sannsynlige forskriftsbrudd

De ikke tallfestede virkningene er viktigere enn pkt. 1

Det er fortsatt mulig 8 unnga noe som i ettertid kan vise seg a vaere en miljgskandale samtidig som det er
samfunnsgkonomisk ulgnnsomt



Hva ma til? — veien videre

* De oversette natur- og friluftslivsverdier ma anerkjennes og vektlegges
pa en balansert mate i trad med folks verdsetting

* Oslo og Baerum kommuner ma opprettholde sine tidligere uttalelser
der det bes om utredning av bedre alternativer

* NVE og Statnett ma opptre ansvarlig og i trad med egne mal for miljg
og baerekraft

* De fire nevnte ma sammen med OED bli enige om et utrednings-
program som kompletterer det som mangler av kunnskap

e Utrednings- og hgringsprosessen vil ta noen maneder

* Prosjektet har et hundrearsperspektiv og er ikke i tidsngd

* Inngrepene i naturen vil veere irreversible

* Det er tid til 3 gjore et valg i trad med befolkningens verdigrunnlag



